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Anmerkung des Verfassers:

Die verwendeten Personenbezeichnungen sind aus Griinden der besseren Lesbarkeit gewahlt wor-

den. Sie gelten fiir weibliche und méannliche Personen gleichermaBen.
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Was ist Vernehmung?

Vernehmung ist eine besondere Form der Befragung und wurde im BGH-Beschluss
vom 13.05.1996 GSSt 1/96 wie folgt definiert:

Vernehmung ist ein Aussagebegehren eines erkennbaren Strafverfol-
qungsorgans gegenitber Beschuldigten oder Zeugen.

Dies bedeutet, dass der Vernehmende (z. B. PVB, Staatsanwalt) der Auskunftsper-
son (also dem Beschuldigten oder Zeugen) in erkennbar amtlicher Funktion gegeni-
bertritt und in dieser Eigenschaft von ihr Auskunft (eine ,Aussage®) zu einem straf-
rechtlich relevanten Sachverhalt verlangt.’

An dieser Stelle sei der kurze Hinweis auf die Existenz ,praventiver Vernehmungen®
angebracht, die jedoch zum Teil anderen Regelungen folgen, auf andere Rechts-
grundlagen beruhen (vgl. § 22 BPOLG), andere Ziele verfolgen und in der Praxis
meist ,Befragungen(zur Gefahrenabwehr)“ genannt werden.

Beschuldigter

In der Strafprozessordnung sucht man vergeblich nach einer eindeutigen Definition
des Beschuldigten. Hier gibt es zwar Hinweise darauf, dass es den Begriff ,Beschul-
digter” gibt, z. B. in § 157 StPO, der lediglich klar stellt, dass der Beschuldigte nach
Anklageerhebung durch die Staatsanwaltschaft (gem. § 170 Abs. 1 StPO) im Zwi-
schenverfahren als Angeschuldigter und im Hauptverfahren (vgl. § 203 StPO) dann
als Angeklagter bezeichnet wird, aber es wird keine Erlauterung des Begriffes Be-
schuldigter geliefert.?

Folgende Definition hat sich nach herrschender Meinung gefestigt:

Beschuldigter ist der Tatverdachtige, gegen den erkennbar polizeiliche
oder staatsanwaltliche Ermittlungen wegen des Verdachts einer straf-
baren Handlung geflihrt werden.

Dies bedeutet, dass der Beschuldigte nachfolgende zwei Merkmale erflillen muss:
1. einer Tat hinreichend verdachtig sein (vgl. § 152 Abs. 2 StPO) und

2. dardber hinaus durch einen Willensakt eines Strafverfolgungsorgans, der
erkennbar darauf abzielt, gegen den Tatverdachtigen das Strafverfahren als
verantwortlichen Tater oder Teilnehmer zu betreiben, zum Beschuldigten er-
klart werden.®

' Vgl. BGH StV 1996, 465; BGHSt 40, 211, 213; verdffentlicht in NJW 1994, 2994,
2 Vgl. Pfeiffer (2005); Einleitung Rz 76.
% Vgl. Pfeiffer (2005); Rn.2 zu § 136 StPO.
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Der Bundesgerichtshof (BGH 34, 140 und 37, 48) hat eine vermeintlich sehr klare
Definition zur Abgrenzung des Verdachtigen zum Beschuldigten getroffen:

-Ein schwacher Verdacht begriindet den Verdachtigtenstatus und ein starker Ver-
dacht den Beschuldigtenstatus.®

Flr die Beschuldigteneigenschaft ist also ein bloBer Anfangsverdacht nicht ausrei-
chend, sondern es bedarf einen ,konkretisierten®, ,gesteigerten” oder ,verdichteten®
Tatverdacht. Wird ein nur Verdachtiger wie ein Beschuldigter behandelt, kbnnte
dies ein Handeln ohne Befugnisnorm zur Folge haben, was einen schweren Rechts-
fehler (ggf. Beweiserhebungsverbot und haufig ein Beweisverwertungsverbot) dar-
stellt.

Besonderheiten

Ist der Tater in einem bestimmten Personenkreis zu suchen, so missen nicht von
vornherein alle Angehérigen dieser Gruppe als Beschuldigte behandelt werden.

Sind mehrere Personen hinreichend tatverdachtig, missen alle als Beschuldigte be-
handelt werden, auch wenn sich ihre Taterschaft gegenseitig ausschlieBt.*

Zeuge im Strafverfahren
In den §§ 48ff. StPO ist die Rolle des Zeugen im Strafverfahren geregelt.

Zeuge im Strafverfahren ist jeder Mensch, der in einem nicht gegen ihn

gerichteten Strafverfahren Uber sinnlich wahrgenommene und straf-
rechtlich relevante Tatsachen berichtet.’

Der Inhalt der Aussage eines Zeugen wird auf Tatsachen begrenzt, auch Wahrneh-
mungen, die er nicht selbst gemacht hat, sondern von denen ihm nur berichtet wur-
den, fallen hierunter (Zeuge vom Hérensagen). Unter Tatsachen fallen hingegen
nicht Erfahrungssatze, allgemeine Eindricke und MutmaBungen. Dem Zeugen steht
es nicht zu, reine Werturteile bzw. Schlussfolgerungen abzugeben oder zu Rechts-
fragen Stellung zu beziehen.

Welche Befragungsformen gibt es auBerdem?

SpontanauBerung °

Einer SpontanduBerung geht im Unterschied zu einer Vernehmung keine Befragung,
d.h. kein Aussagebegehren an die Auskunftsperson voraus. Die aussagende Person
teilt ohne Aufforderung Informationen zu einem strafrechtlich relevanten Sachverhalt

* Vgl. Meyer-GoBner, Einl. RZ 78.
° Vgl. Ackermann/Clages/Roll (2007), S. 54, 226.
® Nach Kramer (2002); BGHSt 42, 139, 145.
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mit. Es ist auch unerheblich, ob die aussagende Person weiB3, dass das Strafverfol-
gungsorgan die Aussage versteht, z. B. Selbstgesprach und zufélliges Mithéren.

Rechtlich liegt hier somit keine Vernehmung vor und unterliegt somit keiner formalen
Belehrungspflicht. Eine SpontanauBerung bedarf keiner Belehrung und ist grundséatz-
lich vollstdndig und ohne Einschréankung fir das anh&ngige Strafverfahren verwert-
bar. Durch den aufnehmenden Beamten sollte die Aussage schnellstmdglich schrift-
lich dokumentiert und die Auskunftsperson nach Mdglichkeit - einschlieBlich Beleh-
rung - vernommen werden.

Entscheidend fir eine Abgrenzung zur Vernehmung ist, von wem die Initiative zur
Informationsabgabe ausgeht. Sollte einer Auskunftsperson eine Frage (in Form eines
Aussagebegehrens) zu einem strafrechtlich relevanten Sachverhalt gestellt werden,
so ist diese zuvor nach den rechtlichen Bestimmungen zu belehren.

Informatorische Befragung

Eine Informatorische Befragung ist, wie der Name schon sagt eine Befragung, aber
da die Informationsbeschaffung in diesem speziellem Falle nur dazu dient, dem Poli-
zeibeamten einen ,Uberblick zu verschaffen* und somit noch kein Aussagebegehren
vorliegt, handelt es sich nicht um eine Vernehmung.

Am Ereignisort darf der Polizeibeamte die Anwesenden zunachst formlos befragen,
um beurteilen zu kénnen, wer als Zeuge in Betracht kommt und gegen wen Ermitt-
lungen als Beschuldigter bzw. Tatverdachtiger zu filhren sind.” Da die genauen Um-
stéande in dieser frihen (Vor-)Ermittlungsphase noch nicht bekannt sind, ist es den
Beamten nicht méglich, Belehrungen auszusprechen, da die Adressaten oder deren
Status noch nicht bekannt sind.® Diese so erlangten Informationen diirfen fiir das
weitere Verfahren vollstandig verwertet werden.

Wird allerdings eine Person, deren Status bereits in die eines Zeugen oder gar Be-
schuldigten gewechselt ist, zur Sache befragt, handelt es sich hierbei um eine Ver-
nehmung und ist somit nur unter Beachtung der Formalien (u.a. Belehrungspflichten
nach §§ 52, 55 und 136, 163a StPO) verwertbar.

BGH-Urteil vom 27.02.1992

,Der Polizeibeamte, der am Tatort oder in seiner Umgebung Personen fragt, ob sie
ein bestimmtes Geschehen beobachtet haben, vernimmt keinen Beschuldigten, mag
er auch hoffen, bei seiner Tatigkeit neben geeigneten Zeugen den Téater zu finden. Er
braucht nicht den Hinweis nach § 136 StPO zu geben. Bedeutsam ist die Starke des
Tatverdachts, den der Polizeibeamte gegentiber dem Befragten hegt. Hierbei hat der
Beamte einen Beurteilungsspielraum, den er freilich nicht mit dem Ziel missbrauchen
darf, den Zeitpunkt der Belehrung nach § 136 StPO mdglichst weit hinauszuschie-
ben.*

" Vgl. Meyer-GoBner, Einleitung RZ 78.
8 vgl. Hartmann-Wergen (2008), S.31.
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Rechtsexkurs: Hierbei sollte auch das Problem der insoweit einschldgigen Rechts-
grundlage betrachtet werden. Folgt man der Ansicht, dass es keiner Befugnisnorm
im engeren Sinne bedarf, weil die informatorische Befragung auf die Erlangung véllig
freiwilliger Antworten abzielt, kann man in diesem Fall die repressive Aufgabenzu-
weisung an die Polizei als Rechtsgrundlage beanspruchen. Man kénnte aber auch —
etwas strenger — bereits von einem echten ,,Datenerhebungseingriff“ der Polizei aus-
gehen und dann auf die Ermittiungsklausel als Befugnisnorm zuriickgreifen.’

Ziele einer Vernehmung

(nicht abschlieBend)

e Feststellung der Personalien

e Wer ist Tater/Teilnehmer

e Entlastung des Beschuldigten (§ 136 Abs. 2 StPO)

e Herausfinden der ,objektiven“ Wahrheit

e Ermittlung von ,objektivem*” und ,subjektivem* Tatbestand

e Erforschung des Sachverhaltes - Herausfinden des Tatherganges

e Tatrekonstruktion erméglichen

e Verhalten vor, wahrend und nach der Tat erklaren und dokumentieren
e Gerichtsverwertbare Erfassung aller relevanten Informationen

¢ Eventuelle Rechtfertigungs- oder SchuldausschlieBungsgriinde herausfinden

Rechte und Pflichten in der Vernehmung

Beschuldigter

Pflichten

Die Pflichten des Beschuldigten in einer Vernehmung sind tberschaubar. Sie dienen
in erster Linie dazu, die leichte und insbesondere die tatsachliche Durchfiihrung ei-
nes Strafverfahrens zu gewahrleisten.

Die Pflichten, aber auch die Rechte, sind insbesondere abhangig von der Person, die
die Vernehmung durchfiihrt. Dies bedeutet, dass unterschiedliche Pflichten bei der
polizeilichen Vernehmung, bei der staatsanwaltlichen Vernehmung und bei der rich-
terlichen Vernehmung gegeben sind, die ggf. mit unterschiedlichen Sanktionen be-
droht bzw. durchgesetzt werden kénnen.

Zur Verdeutlichung und Ubersichtlichkeit sind die Pflichten in der nachfolgenden Ta-
belle zusammengefasst worden.

° Vgl. zur EGK néher: Borsdorff/Kastner, Wissenstest — Polizeiliches Einsatzrecht, 2. Auflage, 2008, S.
310f.
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Ubersicht iiber die Pflichten eines Beschuldigten®
Vernehmung durch Vernehmung durch Vernehmung durch
die Polizei die Staatsanwaltschaft | den Ermittlungsrichter
Erscheinungs- | Besteht nicht, Besteht, Besteht,
pflicht systematische Ausle- | § 163a Abs. 3 S.1 § 133 Abs. 1 StPO.
gung des § 163a Abs. | StPO. Erscheinen auch er-
3i.V.m. Abs. 4 StPO. | Erscheinen auch er- | zwingbar, § 133 Abs.
zwingbar, § 163a Abs. | 2 StPO.
3S.2i.V.m. §§ 133 —
135 StPO.
Aussagepflicht | Besteht nicht, Besteht nicht, Besteht nicht,
zur Sache § 136 Abs. 1 S.2 § 136 Abs. 1S.2 § 136 Abs. 1S.2
StPO; niemand muss | StPO; niemand muss | StPO; niemand muss
sich selbst belasten. sich selbst belasten. sich selbst belasten.
Wahrheits- Besteht nicht, Besteht nicht, Besteht nicht,
pflicht es sei denn, §§ 164, | es sei denn, §§ 164, | es sei denn, §§ 164,
(beachte Aussage- | 145d, 185 ff. StGB 145d, 185 ff. StGB 145d, 185 ff. StGB
freiheit n. Seite) | sind erfiillt. sind erfullt. sind erfullt.
Eidespflicht Besteht nicht, Besteht nicht, Besteht nicht,
da die Polizei keine da die StA keine zur weil noch nicht einmal
zur Eidesabnahme Eidesabnahme zu- Wahrheitspflicht be-
zustandige Stelle ist. standige Stelle ist. steht.

Unabhangig von den vorgenannten Pflichten, die fir den Beschuldigten bestehen
oder nicht bestehen, hat er grundsatzlich eine Duldungspflicht. Dass heif3t, der Be-
schuldigte muss nicht aktiv an dem Strafverfahren mitwirken, er muss aber sehr wohl
Ermittlungen gegen sich erdulden und ggf. Eingriffe und ZwangsmaBnahmen hin-
nehmen (z. B. Gegeniberstellung).

Der Beschuldigte hat die Pflicht, Angaben zur Person zu tatigen. Weitere Angaben
zu Lebensumstanden sind aber bereits wieder Gegenstand der Vernehmung zur Sa-
che, welche er verweigern darf.

Rechte

Die Rechte des Beschuldigten sind insbesondere im § 136 StPO geregelt. Diese
Norm richtet sich an den Richter, ist aber durch den § 163a Abs. 3 StPO fir die
Staatsanwaltschaft und durch den § 163a Abs. 4 StPO fir die Polizei anzuwenden.
Diese Rechte sind dem Beschuldigten vor Beginn der ersten Vernehmung mittels
Belehrung mitzuteilen. Die Belehrung einschlieBlich des Verstehens des Inhalts ist
gem. Ziffer 45 Abs. 1 RiStBV zu dokumentieren.

1% Aus: Grundlagen zum Strafprozessrecht, Hartmann-Wergen, S.35.
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® Kenntnis des Tatvorwurfes!

Gem. § 136 Abs. 1 S.1 StPO ist durch den Richter neben dem Tatvorwurf
auch die in Betracht kommende Strafvorschrift zu eréffnen.

Der Polizeibeamte hat gem. § 163a Abs. 4 S.1 StPO dem Beschuldigten bei
Beginn der ersten Vernehmung zu eréffnen, welche Tat ihm vorgeworfen wird.
Er darf sich hierbei damit begnligen, den konkreten Lebenssachverhalt mit all-
gemeinen Wendungen aus der Alltagssprache zu umreiB3en, der jetzt zum Ge-
genstand der Vernehmung gemacht werden soll (die Schlagerei in der Bahn-
hofskneipe, die Entwendung der Reisetasche, die Verbringung des X ins In-
land). Hier sollten also keine Rechtsbegriffe aus dem Strafrecht etc. verwendet
werden (Diebstahl, Wegnahme, Raub, Schleusung) und auch der Benennung
einer Strafvorschrift bedarf es nicht'".

Aussagefreiheit!

Gem. § 136 Abs. 1 S.2 StPO hat der Beschuldigte das Recht, sich zur Sache
zu &uBern oder zu schweigen. Hier greift das Nemo-tenetur-Prinzip'?. Dies
bedeutet, dass niemand verpflichtet ist, sich selbst anzuklagen oder gegen
sich selbst Zeugnis abzulegen.

Hier hat der BGH in einer Entscheidung bereits darauf hingewiesen, dass ein
Polizeibeamter stets die Pflicht hat, Uber die Aussagefreiheit zu belehren,
auch wenn der Beschuldigte seine Rechte kennt.

Die Belehrung zur Aussagefreiheit ist zu dokumentieren, da eine nicht nach-
weisbare Belehrung und gleichzeitig fehlende Kenntnis beim Beschuldigten zu
seinem Aussagefreiheitsrecht zur Unverwertbarkeit fiihrt.™

BeschlieBt der Beschuldigte zu schweigen, darf dies nicht als Schuldeinges-
tdndnis gewertet werden. BeschlieBt der Beschuldigte nur bei bestimmten
Fragen zu schweigen, so muss er sich den Vorwurf gefallen lassen, dass er
etwas zu verbergen hat.

Verteidigerkonsultation vor Vernehmung!

Gem. § 136 Abs. 1 S.2 StPO hat der Beschuldigte das Recht, einen von ihm
zu wahlenden Verteidiger zu konsultieren und sich von ihm befragen zu las-
sen.

Hat der Beschuldigte den Wunsch der Konsultation, so darf die Vernehmung
gegen den Willen des Beschuldigten nicht begonnen bzw. fortgesetzt werden.
Die Polizei hat dem Beschuldigten bei der Kontaktherstellung zu einem Ver-
teidiger in ,effektiver Weise® zu unterstitzen. ,Scheinaktivitaten®, wie z. B. das

1 Vgl. Borsdorff/Kastner, Wissenstest — Polizeiliches Einsatzrecht, 2. Auflage, 2008, S. 275f.

'2 Rechtsstaatsprinzip. Pakt fiir birgerliche und politische Rechte von 1966; vgl. Borsdorff/Kastner,

Wissenstest — Polizeiliches Einsatzrecht, 2. Auflage, 2008, S. 274f.
3 vgl. BGH 47, 172 = NJW 2002, 975.
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zur Verflgung stellen eines umfangreichen und somit unlUberschaubaren
Branchenverzeichnis, reichen nicht aus.' Die Telefonnummern der értlichen
anwaltlichen Notdienste sind u.a. im Internet auf www.ag-strafrecht.de unter
.Notdienst“ abrufbar.

Anwesenheitsrechte des Verteidigers richten sich nach der Person, die die
Vernehmung durchfiihrt, n&heres siehe Ubersicht in Anlage 1.

Beantragung Beweiserhebung!

Gem. § 136 Abs. 1 S.3 StPO hat der Beschuldigte das Recht, Beweisantrage
zu seiner Entlastung zu stellen. Diese haben nicht zwingend Auswirkung auf
die polizeiliche Ermittlung, da die Polizei vom Grundsatz her verpflichtet ist, al-
len be- und entlastenden Hinweisen und Umstanden nachzugehen und zu er-
mitteln (vgl. § 160 Abs. 2 StPO). Beweiserhebungsantrage durch den Be-
schuldigten sind zu dokumentieren und ggf. die Entscheidung der StA einzu-
holen.

®» Weitere Rechte sind:

o (Kann:) Hinweis zum Tater-Opfer-Ausgleich (TOA)
Geregelt in § 155a StPO und § 46a StGB (= Mdglichkeit der Strafmil-
derung nach § 49 StGB). Kommt nur in geeigneten Fallen zur Anwen-
dung, insbesondere bei Gestandnis des Taters und vor allem (mdglichst
vorherigen) Einverstandnis des Opfers.

o (Kann:) Méglichkeit der schriftlichen AuBerung

Auch dies nur in geeigneten Fallen anzubieten, z. B. wenn der Be-
schuldigte voraussichtlich bereit und hinreichend fahig ist, eine sachge-
rechte schriftliche AuBerung abzugeben. Dieses Angebot sollte erst
zu Beginn der Vernehmung gegeben werden. Eine andere in der Praxis
genutzte Moéglichkeit ist, dem Beschuldigten einen Anhérungsbogen zur
Vereinfachung des Ermittlungsverfahrens zukommen zu lassen. In die-
sem Schreiben muss aber ausdricklich der Hinweis auf die Freiwillig-
keit und die Mdéglichkeit der mindlichen Vernehmung enthalten sein.

o Konsularischer Beistand bei ausldndischen Beschuldigten'® nach
Festnahme, siehe hierzu auch Art. 36 Wiener Ubereinkommen (ber
konsularische Beziehungen (WUK)

o Akteneinsicht, gem. § 147 Abs. 7 StPO

" Vgl. BGHSt 42, 15.
'3 ygl. Meyer-GoBner (2007), Rn.12 zu § 136 StPO.
'® BVerfG in NJW 2007, 499 und BGH in NJW 2008, 55 und 307.
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Versdumte oder fehlerhafte Belehrung

Folgen

Wird der Beschuldigte nicht oder nicht ausreichend Uber sein Recht zur Aussage-
freiheit belehrt, hat dieser Umstand zur Folge, dass die erlangte Information dem
Beweisverwertungsverbot unterliegt, daher nicht in das gerichtliche Verfahren und
somit auch nicht zur Urteilsfindung durch den Richter herangezogen werden darf. In
einigen Kommentierungen zur StPO wird sogar von der Polizei gefordert, dass ein
erkennbarer Irrtum des Beschuldigten Uber sein Aussagefreiheitsrecht auszurdumen
und die Belehrung ggf. zu wiederholen ist."’

Unterbleibt die Belehrung des Rechtes zur Konsultation eines Verteidigers vor der
Vernehmung oder wird sie fehlerhaft durchgefihrt oder die Wahrnehmung dieses
Rechtes verweigert, hat auch dieses Verhalten ein Verwertungsverbot zur Folge.

Kommt die Polizei der Pflicht nicht nach, den ausléandischen Beschuldigten Uber sein
Recht zur konsularischen Unterstilitzung zu belehren, hat dies nicht automatisch
zur Folge, dass die Aussage nicht verwertet werden darf.

Heilung

Die mittels Beweiserhebungsverbot aufgrund fehlerhafter oder versaumter Belehrung
erlangten Informationen unterliegen haufig einem Verwertungsverbot. Diese Informa-
tionen dirfen nicht in das Strengbeweisverfahren vor Gericht eingebracht werden,
wohl aber im Freibeweisverfahren flr weitere Ermittlungsansatze genutzt werden —
eine Fernwirkung des Verwertungsverbotes tritt grundsatzlich nicht ein.

Grundsatzlich kann eine versdumte oder fehlerhafte Belehrung durch eine ,,qualifi-
zierte Belehrung“'® geheilt werden. Diese umfasst eine komplette und rechtlich kor-
rekte Belehrung und den Hinweis auf eine zuvor unterlassene oder fehlerhaft erteilte
Belehrung, die zur Folge hat, dass die vorher geleistete Aussage nicht verwertet
werden darf und somit wiederholt werden muss. Dies kann entweder durch eine
komplett neue Vernehmung erfolgen oder aber durch die Verwendung der fehlerhaf-
ten Vernehmung mit ergdnzendem Vermerk, in dem der Beschuldigte die qualifizierte
Belehrung und die Aufrechterhaltung seiner Aussage bestatigt.

Problembeispiel! (Fast alltagliche Praxis!?)

Der Beschuldigte wurde auf frischer Tat betroffen und zur Dienststelle verbracht. Auf
diesem Weg wird bereits durch die begleitenden Beamten Fragen zur Tat gestellt.
Erfolgte hierbei keine Belehrung, hat dies zur Folge, dass diese Aussage einem Ver-
wertungsverbot unterliegt. Dies hat weiterhin zur Folge, dass, sollte keine ,qualifizier-
te“ Belehrung vor der eigentlichen Vernehmung erfolgen, auch diese Aussagen ei-
nem Verwertungsverbot unterliegen!

'7Vgl. Pfeiffer (2005), Rn.8 zu § 136a StPO; Meyer-GoBner (2007), Rn.17 zu § 136a StPO.
'8 Vgl. BGH, Urteil vom 03.07.2007, 1 StR 3/07 in NJW 2007, S.2706. Siehe auch Meyer-GoBner
(2007), Rn 9 zu § 136 StPO.
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Zeuge im Strafverfahren

Pflichten

Ein Zeuge hat in einer Vernehmung verschiedene Pflichten, die in den §§ 48 ff. StPO
geregelt sind. Diese sind wie beim Beschuldigten auch abhangig von der Person, die
die Vernehmung durchfihrt. Unter anderem hat der Zeuge die Pflicht die Wahrheit zu
sagen und dartber hinaus muss er auch zur Sache aussagen. Zur genauen Abgren-
zung und Verdeutlichung der Pflichten eines Zeugen im Strafverfahren siehe Uber-
sicht in Anlage 2.

Rechte

Die Rechte des Zeugen sind in den §§ 48 ff. StPO geregelt. Fir die zeugenschaftli-
che Vernehmung durch die Polizei sind insbesondere die §§ 52 und 55 StPO (vgl.
§ 163a Abs. 5 StPO) bedeutsam. Hiernach stehen dem Zeugen die Rechte zu, das
Zeugnis (die Aussage zur Sache) oder die Auskunft (zu einzelnen Fragen) zu ver-
weigern, wenn er entweder einen Angehdérigen (verwandt/verschwéagert) oder sich
selbst belastet. Uber dieses Recht ist der Zeuge vor jeder Vernehmung zu belehren.

Zeugnisverweigerungsberechtigt sind (siehe hierzu auch die Anlage 3)
e der Verlobte (Lebenspartnerschaft analog) [Abschaffung in Planung],
e der Ehegatte, auch nach Beendigung der Ehe (Lebenspartnerschaft analog),
e verwandte und verschwagerte Personen in gerader Linie,

¢ in der Seitenlinie bis zum dritten Grad verwandte Personen,

in der Seitenlinie bis zum zweiten Grad verschwagerte Personen.

Dieses Recht umfasst ggf. auch die Verweigerung des Zeugnisses in vollem Umfang
in einem Verfahren gegen mehrere Beschuldigte, wenn die Aussage auch seinen
tatbeteiligten Angehdrigen betrifft.

Die Belehrung eines Zeugen ist insbesondere in den §§ 57 und 69 StPO geregelt.
Hiernach ist der Zeuge auf seine Wahrheitspflicht sowie auf den Gegenstand der Un-
tersuchung hinzuweisen und sofern bekannt die Person des Beschuldigten zu be-
zeichnen.

Versdumte oder fehlerhafte Belehrung

Folgen und Heilung

Eine fehlerhafte oder versaumte Belehrung hat grundsatzlich ein Verwertungsverbot
wie oben beschrieben zur Folge. Das Verwertungsverbot greift allerdings nicht, wenn
der Zeuge seine Rechte kannte und auch nach erfolgter Belehrung ausgesagt hatte.

Auch beim Zeugen ist zur Heilung eine ,qualifizierte Belehrung“ (wie oben beschrie-
ben) notwendig.
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Besondere Personen in der Vernehmung

Auskunftspersonen

Minderjahrige (allgemein)

Die strafprozessuale Behandlung von Minderjahrigen'® richtet sich neben der StPO
insbesondere nach dem Jugendgerichtsgesetz (JGG) und der PDV 382 (Bearbeitung
von [Kinder- und] Jugendsachen). Minderjahrige haben die gleichen Zeugnispflichten
und -rechte wie Erwachsene. Die Entscheidung Uber die Verweigerung der Aussage
obliegt allein dem Minderjahrigen. Vorladungen ergehen an den/die Erziehungsbe-
rechtigten; Jugendliche, die nicht bei Erziehungsberechtigten leben, erhalten die Vor-
ladung selbst. Obwohl die Erziehungsberechtigten ein Anwesenheitsrecht besitzen,
sollte die Vernehmung madglichst mit dem Minderjahrigen alleine durchgefihrt wer-
den;?® ein Erziehungsberechtigter, der jedoch auf sein Anwesenheitsrecht besteht,
darf nicht von der Vernehmung ausgeschlossen werden. Ggf. sollte der Beamten in
besonderen Fallen auf die Vernehmung verzichten. Der der Vernehmung beiwoh-
nende Erziehungsberechtigte hat ein Mitwirkungsrecht.

Mit dem Anwesenheitsrecht des Erziehungsberechtigten korrespondiert eine ent-
sprechende Benachrichtigungspflicht!*’

Soll eine Gegeniberstellung durchgefiihrt werden, ist diese grundsétzlich als ano-
nyme Wahlgegenuberstellung durchzufihren. Nach der Vernehmung hat der Ver-
nehmende einen Eindrucksvermerk des Minderjahrigen zu fertigen. Hierin soll insbe-
sondere auf die Verstandnisreife und das Verhalten des Minderjahrigen wahrend der
Vernehmung eingegangen werden.

Kinder

Kinder (bis zum vollendeten 14. Lebensjahr) sind gem. § 19 StGB strafunmiindig und
kénnen somit nicht Beschuldigte sein. Die Befragung eines einer Straftat verdachti-
gen Kindes ist eine Anhérung. Das Zeugnisverweigerungsrecht nimmt ein Kind aller-
dings nicht alleine wahr. Ein Erziehungsberechtigter ist ebenfalls befugt, dieses
Recht, stellvertretend fur sein Kind, wahrzunehmen. Es sind fremdsuggestive Ein-
flisse zu beachten und méglichst die Beeinflussung durch andere Zeugen oder gar
Beschuldigte zu vermeiden. Ggf. ist eine Glaubwitrdigkeitsprifung durch einen Gut-
achten durchzufthren.

1% Minderjahrige sind, Kinder, die das 14. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und Jugendliche, die
das 14. Lebensjahr vollendet, aber das 18. Lebensjahr noch nicht vollendet haben. Personen, die das
18. Lebensjahr vollendet, aber das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, werden Heranwach-
sende genannt; diese Personen sind keine Minderjahrigen mehr, aber in Einzelfallen ist bei der Bear-
beitung das JGG bzw. die PDV 382 zu beachten.

%0 Nicht ganz unstrittig. Siehe dazu Burhoff, Rd.Nr. 1358.

#! Burhoff, a.a.O.
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Jugendliche

Jugendliche (ab vollendeten 14. bis zum vollendeten 18. Lebensjahr) kdnnen, da sie
strafmindig sind, Beschuldigte sein. Jugendliche, die zur Tatzeit noch Kind waren
oder nicht die ausreichende Reife besaBen, sind wie Kinder zu behandeln. Bei aus-
reichender Reife entscheiden Jugendliche selber Uber ihr Zeugnisverweigerungs-
recht. Etwaige Einwande der Erziehungsberechtigten entfalten keine Wirkung, sind
aber zu dokumentieren.

Heranwachsende

Heranwachsende (ab vollendeten 18. bis zum vollendeten 21. Lebensjahr) kénnen
wie Erwachsene bestraft werden. Bei ihnen ist ebenso die ausreichende Reife ent-
scheidend..

Auslander®

Auslander unterliegen als Zeugen und Beschuldigte dem deutschen Strafprozess-
recht. GemaB § 184 GVG ist die Gerichtssprache deutsch. Ist aber ein Auslander der
deutschen Sprache nicht machtig, so ist laut § 185 GVG ein Dolmetscher hinzuzu-
ziehen. Dieses kann gem. 185 Abs. 2 GVG unterbleiben, wenn die beteiligten Perso-
nen samtlich der fremden Sprache méchtig sind. Der Kultur des Befragten ist beson-
dere Beachtung zu gewahren. Auch die Strafkultur kann eine véllig andere sein. Hau-
fig ist ihre innere Einstellung zu bestimmten Straftaten und zu den Ermittlungsbehér-
den, insbesondere der Polizei, ganz anders als in Deutschland. Basiert das kulturelle
Selbstverstandnis auf einer anderen Religion, ist der Unterschied umso deutlicher.
Beschuldigte bestimmter Nationalitdten (z. B. tlrkisch) nehmen oft den Beschuldig-
tenstatus gar nicht an und verweigern sich. Sie schweigen sich zur Tat, zu ihren Be-
weggriinden und (iber etwaige Rechtfertigungen aus.?

Bevorrechtigte Personen

Hierbei handelt es sich insbesondere um Abgeordnete (Stichwort: Indemnitat®*), um
Diplomaten (Stichwort: Immunit4t?®) und deren Gefolge sowie Angehérige der Nato-
truppen. Hierauf soll an dieser Stelle nicht weiter eingegangen werden.?

2 § 2 Abs. 1 AufenthG: Auslander ist jeder, der nicht Deutscher im Sinne des Art. 116 Abs. 1 GG ist.
2 Weiter soll zu diesem Thema an dieser Stelle nicht eingegangen werden. Aber, dem Autor sei diese
Bemerkung gestattet, dies wére ein sehr interessantes Thema fir eine Haus- oder Diplomarbeit.

24 Vgl. Art. 46 Abs. 1 GG; Indemnitat bezeichnet die Freistellung von straf- (u. U. auch zivil-
yrechtlicher Verfolgung. Sie stellt ein Verfahrenshindernis im Strafprozess dar, wahrend Immunitat fir
Abgeordnete lediglich die Strafverfolgung fir die Zeit des Mandats hemmt und daher kein echtes Ver-
fahrenshindernis darstellt. (Quelle: www.wikipedia.de)

% Als politische Immunitat bezeichnet man den Schutz eines politischen Amtstragers vor Strafverfol-
gung aufgrund seines Amtes. Die Immunitat betrifft vor allem Abgeordnete gesetzgebender Kdrper-
schaften, deren parlamentarische Immunitat in den meisten Staaten durch die Verfassung geregelt ist,
Staatsoberhaupter und teilweise Mitglieder von Regierungen, sowie Diplomaten und im Ausland im
Staatsauftrag tatige Beamte (in diesem Fall diplomatische Immunitét). (Quelle: www.wikipedia.de).

% vgl. Rundschreiben des BMI betreffend , Diplomaten und andere bevorrechtigte Personen® vom
17.08.1993 (GMBI. 1993, S. 591).
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Fragende Personen und ihre Helfer

Nicht offen ermittelnde Beamte, VE, Informanten, Vertrauenspersonen

Stellt ein nicht offen ermitteinder Beamter Fragen gegenlber einem Zeugen oder
Beschuldigten zu einem strafrechtlich relevanten Sachverhalt, handelt es sich hierbei
nicht um eine Vernehmung, da er nicht als Strafverfolgungsorgan zu erkennen ist;
somit ist in diesen Fallen die Aussage auch ohne Belehrung fliir das weitere Strafver-
fahren als Beweismittel verwertbar.

Wird es nétig, eine Vertrauensperson oder einen Verdeckter Ermittler als Zeuge im
Hauptverfahren trotz Vorliegens einer sog. ,Sperrerklarung“ zu vernehmen, ist es
mittels moderner Technik mdglich, dies in Form einer Videokonferenz ohne Aufde-
ckung der wahren Identitat des Zeugen zu gewahrleisten.

Dolmetscher

Die Hinzuziehung von Dolmetschern ist in § 185 GVG geregelt. Hiernach ist es not-
wendig, bei der Vernehmung von Auslandern, die der deutschen Sprache nicht
machtig sind, grundsatzlich einen vereidigten Dolmetscher hinzuzuziehen. Es gibt
u.a. im Direktionsbereich Frankfurt/Main die ,sinngemaBe“ Weisung, dass bei jeder
Vernehmung eines Auslanders ein vereidigter Dolmetscher einzusetzen ist. Obwohl
in § 185 GVG auf die Hinzuziehung eines Dolmetschers verzichtet werden kann,
wenn alle beteiligten Personen der fremden Sprache méchtig sind, ist diese Weisung
zur Erlangung einer Vernehmung mit hohem Beweiswert im weiteren Verfahren sinn-
voll.

Zu beachten gilt, dass der Dolmetscher eine Hilfsperson bei der Vernehmung ist und
er nicht die Leitung der Vernehmung ausibt. Der Dolmetscher soll nur das Uberset-
zen, was gesagt wird und mdglichst eigene Interpretationen vermeiden oder aber auf
diese hinweisen.
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Was die Polizei darf und was sie nicht darf!

Die Polizei darf...

eine freundliche Atmosphare schaffen,

Getranke (z. B. Tee, Kaffee, Selter, aber kein Alkohol) anbieten,

die Vernehmungstaktik vorbereiten und vernehmungspsychologisch vorgehen,
mit mehreren Beamten die Vernehmung durchflihren,

ihren eigenen Wissenstand fir sich behalten (es besteht keine Mitteilungs-
pflicht),

Suggestivfragen stellen, um zu testen, wie leicht die Auskunftsperson zu be-
einflussen ist, um Widerspriche aufzukldren und um festzustellen wie genau
geschéatzte Angaben der vernommenen Person sind.

Die Polizei darf nicht...

16

Suggestivfragen stellen, wenn Unwahrheiten in der Suggestion enthalten sind
oder versucht wird die Person zu beeinflussen,

falsch belehren oder ohne eine Belehrung vernehmen,
Rechte verweigern,

die Menschenwlrde missachten oder die freie WillensentschlieBung und
-betatigung beeintrachtigen, insbesondere durch

o Misshandlung,
o Korperliche Eingriffe,
o Verabreichung von Mitteln,
o Vernehmung ermideter Personen oder
o Quaélerei,
tduschen oder lligen,

die Auskunftsperson hypnotisieren.
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Ablauf einer Vernehmung

Kontaktgespréach

In einem Kontaktgesprach soll der Vernehmende bei der Auskunftsperson (Beschul-
digte / Zeuge) mégliche Spannungen und Hemmungen abbauen und damit eine
optimierte Erinnerungsleistung ermdglichen. Das Kontaktgesprach ist Teil der Ver-
nehmungstaktik und kann zur Einschétzung der zu vernehmenden Person heran-
gezogen werden. Angaben zur Person kdnnen ein wichtiger Teil des Kontaktgespra-
ches sein. Persdnliche Umstande gehdéren im Einzelfall schon zur Sache (z. B. Alko-
holabhangigkeit des Taters, Vorstrafen).

Ziel des Kontaktgespraches ist es, ein Vertrauensverhaltnis zu schaffen. Der Ein-
stieg kann nach einer héflichen BegriiBung Uber unverfangliche Themen wie Fami-
lie, Beruf, Hobbys erfolgen. Infolgedessen erhalt der Vernehmende méglicherweise
die Chance, mehr Uber die Auskunftsperson zu erfahren, insbesondere Uber: intel-
lektuelle und sprachliche Féhigkeiten, Einstellungen, Meinungen und Vorurteile.

Vorgesprach

Waéhrend die Beteiligten im Kontaktgesprach auBerhalb der Vernehmung bleiben, ist
im Vorgesprach gerade die Vernehmung Inhalt des Gespraches. Hier erlautert der
Vernehmungsbeamte kurz den formalen Ablauf der Vernehmung.

Sollte der Vernehmungsbeamte bereits in diesem friihen Stadium der Vernehmung
Fragen zur Sache klaren wollen, so hat er die Belehrung vorzuziehen, wenn er die
erlangten Informationen beweissicher und gerichtsfest in das Strafverfahren einbrin-
gen mdchte. Dies sollte aber die Ausnahme bleiben.

Personalienfeststellung

Vor Beginn der eigentlichen Vernehmung sind die Personalien des zu Vernehmen-
den zu erfassen. Diese sind grundsatzlich durch Vorlage eines (gultigen) Ausweisdo-
kumentes (z. B. Personalausweis) beizubringen. Die Auskunftsperson ist nach
§ 111 OWIG zur Angabe ihrer Personalien verpflichtet, auch wenn dies auf die
Selbstbelastung hinaus lauft.?”

Hierbei ist der § 68 StPO beim Zeugen und § 136 StPO beim Beschuldigten ein-
schlagig. Dartber hinaus sind die Ziffern 130a und 13 der RiStBV zu beachten.

Der Beschuldigte ist verpflichtet, seinen Vor- und Familiennamen sowie den ggf. vor-
handenen Geburtsnamen, den Tag und Ort der Geburt, den Familienstand, den Be-
ruf, die Wohnanschrift sowie die Staatsangehérigkeit anzugeben. Darlber hinaus

7 vgl. Meyer-GoBner (2007), Rn.5 zu § 136 StPO.
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gehende Angaben sind grundsatzlich freiwillig und sind erst nach erfolgter Belehrung
als Vernehmung zur Person (s. u.) zu erfassen.

Belehrung

Die Belehrung kann sowohl vor als auch nach Personalienfeststellung erfolgen. Hier-
bei gilt zu beachten, dass die Belehrung, sollten im Kontakt- und/oder Vorgesprach
Fragen zur Sache gestellt werden, ganz zu Beginn zu erfolgen hat.

Inhalte und Form der Belehrung sind bereits unter den Punkten Rechte und Pflichten
des Zeugen und des Beschuldigten erdrtert worden.

Vernehmung zur Person

Insbesondere der Beschuldigte wird jetzt zu weiteren Informationen zu seiner Person
befragt. Da diese Angaben grundsatzlich freiwillig sind, werden sie erst nach der Be-
lehrung und unmittelbar vor der Vernehmung zur Sache erfasst.

Hierzu gehdren hauptsachlich: Angaben zum Werdegang, berufliche Ausbildung und
Tatigkeit, familidre und wirtschaftliche Verhaltnisse sowie sonstige Umstéande, die fur
die Beurteilung der Tat und fur die Rechtsfolgenfrage von Bedeutung sein kénnen.

Vernehmung zur Sache

Zundchst sollte die zu vernehmende Person einen zusammenhangenden freien Be-
richt abgeben (§ 69 Abs. 1 Satz 1 StPO). Dies erfolgt durch eine offene Fragestel-
lung des Vernehmungsbeamten. Auf diese Aussage aufbauend kann dann durch
detaillierte Fragen der Sachverhalt ermittelt werden. Das Stellen geschlossener Fra-
gen behebt Widerspriche und Unklarheiten. Mittels gezielter Fragen sollen Licken in
der Aussage der Auskunftsperson geschlossen bzw. geklart werden.

Protokoll

FOr den Ausgang eines Verfahrens ist das Vernehmungsprotokoll oft entscheidend,
daher ist dies vollstdndig und gewissenhaft zu erstellen. Die Protokollierung einer
Vernehmung richtet sich im Wesentlichen nach §§ 168a, 168b StPO

Das Protokoll ist die schriftliche Aufzeichnung der miindlich gemachten Aussage. Sie
sollte mdglichst wortgetreu wiedergegeben werden. Dies kann in Ausnahmeféllen
auch in einer freien Niederschrift erfolgen. Die Protokollfiihrende Person soll die Aus-
sage nicht mit eigenen Worten ins ,beamtendeutsch” Ubersetzen, sondern den
Sprachgebrauch der Auskunftsperson wiedergeben.

Dariber hinaus soll aus dem Protokoll der Vernehmungsablauf erkennbar sein. Dies
bedeutet, dass u.a. alle Unterbrechungen, deren Griinde und Umstande dokumen-
tiert sein mussen. Diese Dokumentationspflicht umfasst insbesondere die genaue
Zeitangabe Uber Beginn und Ende der Vernehmung sowie der eingelegten Pausen
(spatestens alle zwei Stunden sollte eine Pause erfolgen), etwaigen Telefonaten und
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Verpflegungseinnahmen sowie weitere anwesende Personen (z. B. Praktikanten und
Anwalte).

Das Protokoll ist nach Abschluss der Vernehmung vom Vernommenen selbst zu le-
sen, ihm vorzulesen oder ggf. zu Ubersetzen und anschlieBend von ihm zu unter-
schreiben. Sollte die Auskunftsperson die Unterschrift verweigern ist dies zu doku-
mentieren. Die Grinde fUr eine Verweigerung sollten ebenfalls erfasst werden. Die
Unterschrift ist auf jeder Protokollseite zu leisten. Der Vernehmende unterschreibt
anschlieBend ebenfalls alle Seiten.

Anderungen erfolgen durch den Vernommenen handschriftlich mittels Streichung und
Korrektur einschlieBlich Bestatigung per Unterschrift. Dies belegt zusatzlich die
Kenntnisnahme des Protokollinhaltes.

In einem Extra-Vermerk sollen nonverbale und andere aufféllige Verhaltensweisen
erfasst werden. Eigene Fakten oder Wertungen kénnen im Protokoll getatigt werden,
sollten aber besser in besagtem Extra-Vermerk erfasst werden.

Eine Kopie der Vernehmung kann der Beschuldigte auf Verlangen und eigene Kos-
ten erhalten, solange der Untersuchungszweck nicht gefahrdet wird.?® Ein Zeuge er-
halt keine Abschrift der Vernehmung, da es bei ihm insbesondere auf sein eigenes
Erinnerungsvermdgen ankommt.

Ist der zu Vernehmende mit einer Tonbandaufzeichnung oder Videovernehmung ein-
verstanden, ist dies gesondert zu dokumentieren und nach Belehrung die Verneh-
mung auf einen Datentrager aufzuzeichnen. Nach Abschluss der Vernehmung ist die
Aufnahme zu transkribieren, d.h. in eine schriftliche Form zu tbertragen.

Legt der Beschuldigte wahrend einer Vernehmung ein Gestandnis ab, so sind die
Einzelheiten der Tat mdglichst mit seinen eigenen Worten wiederzugeben. Auf reines
Taterwissen ist besonders einzugehen, es sollte besonders dokumentiert werden.
Alle Personen, die das Gestandnis mit angehért haben, sind mit Namen zu vermer-
ken.?

Das Gestandnis ist schnellstmdglich mit weiteren Sachbeweisen sowie anderen Aus-
sagen zu belegen. Ziel ist es, eine beweissichere Erhebung der Daten zu erreichen
und den ,,Harmonischen Dreiklang* zwischen Zeugenaussagen, den Sachbewei-
sen und der Einlassung des Beschuldigten herbeizufihren.

%8 \gl. hierzu auch § 147 StPO.
2 vgl. RiStBV, Ziffer 45 Abs. 2, S.2-4.
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Vernehmungsmethoden

Sondierungsmethode
e Regeltyp der Vernehmung
e Normaler Ablauf, wie oben beschrieben
e Freie zusammenhangende Schilderung des Sachverhaltes
e Allgemeine und offene Fragen zum SV, ggf. immer prazisere Fragen
e Auf Widerspriiche hinweisen und aufklaren
e Wortgetreue Protokollierung

Festlegungsmethode

Ziel der Festlegungsmethode ist es, die Auskunftsperson lange in dem Glauben zu
lassen, ihre unwahre Schilderung wirde durch den Vernehmenden als glaubhaft an-
gesehen, um sie dann durch die von ihr geduBerten Widerspriiche, mittels Vorhalten
der tatséchlich bereits bekannten und objektiv belegbaren Sachlage, zu Gberrumpeln
und sie zu einer wahrheitsgemaBen Aussage zu bewegen oder gar zu einer Ges-
tandnisabgabe zu verleiten.

Es ist notwendig, von Anfang an eine wortliche, detaillierte und beweisverwertbare
Dokumentation der Antworten und der Fragen (!) zu tatigen. Nur so kénnen der Aus-
kunftsperson spater aufgedeckte Widerspriche vorgehalten werden, ohne ihr die
Méglichkeit zu geben, sich herausreden zu kénnen; z. B. durch ,Da haben Sie mich
missverstanden!“ oder ,Das habe ich so nicht gesagt!”

e Verdacht der LUge trotz Aussagewilligkeit der Auskunftsperson
e Grundliche Vorbereitung und gewissenhafte Durchfiihrung der Vernehmung
e Beweislage darf zun&chst nicht eréffnet werden

e Zu Beginn auch mit offenen und allgemeinen Fragen die Auskunftsperson den
Sachverhalt frei berichten lassen

e AnschlieBend ganz detaillierte Fragen zum Sachverhalt stellen
e Auskunftsperson durch Zustimmung zur weiteren Aussage motivieren

e Jede Frage und jede Antwort detailliert, mdglichst 1:1 und beweiskraftig do-
kumentieren

e Nicht nur den Tathergang, sondern auch das Verhalten vor und nach der Tat
erfragen

e Versuch, objektiv Uberprifbare Fakten zu sammeln
e Besondere Reaktionen und Verhalten beweiskréaftig dokumentieren

e Zusammenhangende Widerspriche sammeln und geschlossen der Aus-
kunftsperson mittels vorlegen objektiver Beweise, um eine erdriickende und
Uberraschende Situation zu schaffen
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Uberzeugungsmethode

Bei drohender Aussageverweigerung (vor oder wahrend einer Vernehmung)
anwenden.

Durch rationale und emotionale Argumente zur Aussage Uberzeugen.
Die Auskunftsperson muss diesen Argumenten zuganglich sein.

Wenn eine Aussagebereitschaft vorliegt, nicht anwenden.
= Negative Auswirkung maoglich!

Uberraschungsmethode

Unmittelbare Konfrontation mit der Tat, um durch Uberraschung ein Gestand-
nis zu erwirken.

Der Téater hat keine Kenntnis vom Tatverdacht gegen sich.

Hierzu herrschen allerdings rechtliche Bedenken, da durch aktives Tun des
Strafverfolgungsorgans eine Reaktion seitens des Beschuldigten ,provoziert®
und erhofft wird und somit méglicherweise eine Vernehmung bejaht werden
muss, die Information allerdings ohne Belehrung erlangt worden ist.
Uberraschung wahrend der Vernehmung durch plétzliches Vorhalten be-
stimmter Beweise — hierbei ist der richtige Zeitpunkt entscheidend.

Zick-Zack-Methode (Kreuzverhér)

Hierbei handelt es sich um eine Vernehmung, in der ein starker Druck auf die Aus-
kunftsperson aufgebaut werden soll. Durch rasche Fragestellung und standig wech-
selnde Gesprachsgegenstande soll insbesondere der Beschuldigte ,Uberfrachtet”
werden, um ihm die Aufrechterhaltung seiner Ligen zu erschweren und ihn in seiner
Gedankenfindung zu belasten.

Rechtliche Bedenken, da die Auskunftsperson durch bewusste Verwirrung zu
einer ungewollten Falschaussage verleitet werden kénnte, dies kame einer
Beeintrachtigung der freien WillensentschlieBung / -bildung gleich.

Sehr hohe Anforderungen an die Vernehmungsbeamten.
Dokumentation nur mittels Tonband oder Video méglich.
Kreuzverhér ohne Dokumentation nicht zulassig.

Abtastende Methode

Erforschung von Hinweisen auf eine schwerwiegendere Tat.
Kein hinreichender Tatverdacht vorhanden oder
Genaue Straftat noch nicht erkennbar.

Belehrungsprobleme (z. B. Ist Auskunftsperson Zeuge oder Beschuldigter?
bzw. Liegt einfache KV oder gefahrliche KV vor?)

Méglichst mit Tonband/Video = detaillierte Dokumentierung nétig.
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Reid-Methode

Bereits 1947 durch einen us-amerikanischen Polizeibeamten erfunden und durch
eine Privatfirma in den USA weiterentwickelt. Ziel der Reid-Methode ist es, durch ei-
nen strukturierten Aufbau der Vernehmung, den Tater auf Grund seines verbalen,
nonverbalen und paralinguistischen Verhaltens von einer unschuldigen Person zu
unterscheiden, teilweise durch Angaben von Unwahrheiten. Durch die Méglichkeiten
des us-amerikanischen Rechtssystems ist es den Polizeibeamten erlaubt mittels ,ak-
zeptabler Tauschung® eine Vernehmung durchzufihren. Dies ist deutschen Polizis-
ten nicht gestattet (vgl. § 136a StPO).

Diese Methode ist in Deutschland daher umstritten, wird aber bereits in einigen Bun-
deslandern geschult und angewandt.

Weitere Vernehmungsmethoden
= GEMAC-Modell
= PEACE-Modell
= RPM-Technik

Fragetechniken

Offene Fragen

Die Aussageperson soll zu Beginn einen mdglichst freien Bericht Uber das Erlebte
abgeben.

Offen fragen bedeutet, nur ein allgemeines Thema ansprechen und die Aussageper-
son entscheiden lassen, was und wie viel sie an Informationen angeben méchte. Der
Vorteil hierbei: auch was eine Person nicht angibt kann eine relevante Information
sein.

Beispiele:
Was haben Sie wahrgenommen?“
,Bitte erzahlen Sie mir, was sich gestern Abend ereignet hat.”

~oie sagten, sie hatten das Tatfahrzeug gesehen. Bitte beschreiben Sie den Wagen.*

Geschlossene Fragen

Geschlossene Fragen zielen auf das Erinnerungsvermégen ab. Die Auskunftsperson
soll auf einen bestimmten Bereich hingeleitet und zu diesem gezielt befragt werden.
Es werden nur kurze Antworten mit geringem Informationsgehalt erwartet. Die Aus-
sagebereitschaft wird stark gehemmit.

Geschlossen fragen bedeutet kurze Fragen zu provozieren und die Antworten meist
auf ein ,ja“ oder ,nein“ zu begrenzen.

292 FHB - FB BPOL — PFW - FG KRl




Arbeitsblatt Kriminalistik

Stand:

Vernehmung 23.10.2008

Beispiele:
-Welche Farbe hatte das Tatfahrzeug?*

,Handelte es sich um einen Téater oder eine Taterin?“

,Haben Sie die Tat begangen?*

Suggestivfragen

Durch Suggestivfragen wird die Auskunftsperson im Rahmen der Vernehmung/des
Verhérs durch unzuldssige Beeinflussung in eine bestimmte Richtung gelenkt. Wer-
den der Auskunftsperson Teile der Antwort nahe gelegt, so spricht man von Sugges-
tivfragen. Inhalte, die bereits im freien Bericht erwahnt wurden, dirfen verwendet
werden, nicht aber neue Fakten oder Emotionen, die die Aussageperson in der Aus-
sagebereitschaft oder -freiheit beeintrachtigen.

Suggestiv fragen heiBt, eine Frage nicht neutral zu formulieren, Wertungen und Er-
wartungen in die Frage einbinden oder einen Umstand (der vielleicht dem Verneh-
mungsbeamten bekannt ist) vorgeben, den die Auskunftsperson so nicht angegeben
héatte.

Diese Art der Befragung ist grundsétzlich nicht zuldssig, da die Glaubhaftigkeit der
Aussage durch den Beamten beeinflusst wird und somit nicht mehr der Erinnerung
der Auskunftsperson entspricht. Dies fuhrt haufig zur Nicht-Verwertbarkeit vor Ge-
richt.

Suggestivfragen sind unzulassig, wenn Unwahrheiten enthalten sind.

Suggestivfragen sind aber zulassig, wenn es der Wahrheitsfindung dient, um bei-
spielsweise zu testen, wie leicht die Auskunftsperson zu beeinflussen ist.

Beispiele:
,oind Sie nicht auch der Meinung, dass der Tater niemals in 10 Minuten vom Bahn-
hof zur RosenstraBe héatte gelangen kénnen?*

,Handelte es sich bei dem Fluchtwagen um einen blauen Ford Kombi?*

,Das Opfer hat dann sicher um Hilfe gerufen?*

Auswabhlfragen
Besondere Form der ,Geschlossenen Frage®, bei der mehrere Antwortmdglichkeiten
vorgegeben werden, da die Auskunftsperson eine Wortfindungsstérung hat..

Beispiele:
,Um welchen Typ Fahrzeug handelte es sich? War es eine Limousine, ein Kombi, ein
Van oder ein Schragheckfahrzeug?*

,ole sagten, es handelte sich um einen dunklen Fluchtwagen, war er eher schwarz,
dunkelgrau oder dunkelblau?®
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Lenkungsfragen

Mit Lenkungsfragen soll die Auskunftsperson wieder auf ein bereits besprochenes
Thema zuriickgefuhrt werden. Sinnvoll, wenn die Auskunftsperson zu weit im Rah-
men des freien Berichtes vom eigentlichen Themenkomplex abschweift oder aber
weil es wichtig ist diese Sachverhaltsthematik jetzt anzusprechen.

Beispiele:

~oie erwahnten zu Beginn dieser Vernehmung, dass Sie die zwei Tater genau erken-
nen konnten, bitte beschreiben Sie mir beide, beginnend mit dem scheinbar alteren
Tater.”

AnstoBfragen

Bei AnstoB3fragen soll eine Auskunftsperson auf eine noch nicht besprochene The-
matik hingeflhrt werden. Diese Information erscheint aber fr die Aufklarung der Tat
wichtig und es ist zu vermuten, dass die Aussageperson sachdienliche Angaben
hierzu tatigen kann.

Beispiele:
,Sie erwahnten vorhin, dass die drei Tater aus einem Ford Kombi gestiegen seien,
kénnen Sie auch etwas zu dem Fahrer sagen?®

,Nun haben wir uns die ganze Zeit Uber den Ort der Tat unterhalten, ich bitte Sie sich
jetzt dem/der Tater/in zu widmen. Wie sah er/sie aus? Was hat er/sie getan?*

Testfragen

Hierbei soll die Glaubhaftigkeit einer Aussage oder auch die Glaubwirdigkeit einer
Auskunftsperson geprift werden. Hierbei handelt es sich haufig um Suggestivfragen,
daher sind diese Frageformen mit Bedacht anzuwenden.

Beispiele:
,Sie konnen die Blutbuche auf dem benachbarten Grundstiick sehen? Bitte schatzen
Sie die Entfernung von hier bis zum Baum.”

,Sie sagten, der Angreifer sei ein ,Hiine" gewesen, entspricht die GroBe meines Kol-
legen der des Angreifers?”

Fangfragen

Hierbei weil3 der Vernehmungsbeamte bereits die Antwort und will die Auskunftsper-
son zu einer Aussage provozieren bzw. erkennen, wie diese antwortet. Entweder um
festzustellen, dass es sich um eine glaubhafte Person handelt oder aber um einen
Téater zu UberfUhren, denn auch eine bewusst falsche Aussage gibt Informationen
preis.
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Verbotene Vernehmungsmethoden

Allgemeines

Der § 136a StPO regelt die verbotenen Vernehmungsmethoden. Er wurde nach der
Beendigung der NS-Zeit und nach der Begriindung der Bundesrepublik Deutschland
in die StPO im Jahre 1950 aufgenommen. Grundlage war der Art.1 Abs. 1 GG.

Der Schutzzweck des § 136a StPO ist die Gewahrleistung der freien Willensent-
schlieBung und der Willensbetatigung der Auskunftsperson und der Garantie ei-
nes fairen Verfahrens. Das ,,Ob" und das ,Wie" der Aussage muss in der Entschei-
dung des Vernommenen liegen.

Bei einem VerstoBB gegen § 136a StPO durch eine Beeintrachtigung der freien Wil-
lensentschlieBung und -betétigung handelt es sich um ein Beweiserhebungsverbot
(hier: Methodenverbot). Dies hat ein absolutes Beweisverwertungsverbot zur
Folge, wodurch die Aussage unwiederbringlich unverwertbar wird. Aufgrund der Aus-
legetheorie kénnte sich hierdurch sogar eine Fernwirkung entfalten, die in Deutsch-
land bisher aber sehr selten angenommen wurde.

Es ist unerheblich, ob die Strafverfolgungsbehérde fir die Beeintrachtigung der freien
WillensentschlieBung und -betatigung verantwortlich ist, dass Ausnutzen einer sol-
chen Situation wird auch als verbotenes Mittel im Sinne des § 136a StPO angese-
hen. Dies bedeutet aber nicht, dass auf jeden Zustand einer kérperlichen oder seeli-
schen Beeintrachtigung, der sich auf die EntschlieBung der Auskunftsperson nachtei-
lig auswirken kann, Ricksicht genommen werden muss.

GemaB Abs. 3 liegt ein Verbot auch vor, wenn der Beschuldigte (Zeuge) dem verbo-
tenen Mittel zustimmt.

Adressat des § 136a StPO

In erster Linie wendet sich diese Verbotsnorm an die Strafverfolgungsorgane. Also
gilt § 136a fir alle — polizeilichen, staatsanwaltlichen und richterlichen — Vernehmun-
gen von Beschuldigten, Zeugen und Sachverstandigen (s. §§ 69 Abs. 3, 72, 163a
Abs. 3S.2, Abs. 4 S.2, 161 Abs. 1 S.2, 163a Abs. 5 StPO).

Dies bedeutet, dass § 136a StPO nicht fiir sonstige Verfahrensbeteiligte gilt, wie Ver-
teidiger und grds. auch nicht fir Dolmetscher oder andere Zeugen. Auch fur sonstige
private Dritte ist § 136a StPO nicht anwendbar.* Ist aber die Strafverfolgungsbehdor-
de ,Anstifter* oder aber die Handlung der Privatperson ist der Ermittlungsbehérde
zuzurechnen oder aber der private Dritte hat besonders krass gegen die Menschen-
rechte verstoBen, greift diese Schutznorm und die Aussage unterliegt einem absolu-
tem Verwertungsverbot.

% vgl. BGHSt 44, 129; LG Zweibriicken in NJW 2004, 85.
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,» 1atbestandsmerkmale“ des § 136a StPO

Die in § 136a StPO genannten verbotenen Mittel sind nicht abschlieBend. Auch an-
dere Mittel, die die freie WillensentschlieBung und -betatigung beeintrachtigen sind
verboten.

Misshandlung

Misshandlung ist jede erhebliche Beeintrachtigung der kérperlichen Unversehrtheit
oder des korperlichen Wohlbefindens (vgl. § 223 StGB). Dazu zahlen u.a. Anstrahlen
mit grellem Licht, Beschallen mit Larm, Hungern/Dlrsten oder Frieren lassen, Schla-
ge, Tritte, Kneifen und systematische Stérungen des Schlafs.

Korperliche Eingriffe

Hierbei handelt es sich um MaBnahmen die direkt auf die kérperliche Konstitution
gerichtet sind; auch schmerzfreie Eingriffe sind untersagt. In Einzelfallen wére bereits
das bloBe Anfassen der Vernehmungsperson unzulassig. Hierunter fallt auch das
stete Anticken mit dem Finger, ohne einen blauen Fleck hervorzurufen, hierdurch
aber die Auskunftsperson einzuschiichtern oder zu provozieren.

Ermidung

Ist die freie WillensentschlieBung und -betatigung der Auskunftsperson aufgrund Er-
muadung beeintrachtigt, unabhangig davon, ob die Ermittlungsbehérde urséchlich fur
die Ermidung verantwortlich ist (vgl. BGH 1, 376), ist die Vernehmung zu unterbre-
chen. So ist eine Vernehmung, die 30 Stunden ohne Schlaf andauert, verboten (vgl.
BGHSt 13, 60). Hingegen ist eine 24-stiindige Vernehmung eines an wenig Schlaf
gewdhnten Schichtarbeiters zulassig (vgl. BGH NStZ 1984, 15).

ErmUdende oder nachtliche Vernehmungen sind hingegen erlaubt. Nur die Beein-
trachtigung ist ausschlaggebendes Kriterium.

Verabreichung von Mitteln

Die Verabreichung von Mitteln ist jede Einflhrung von festen, flissigen oder gasfor-
migen Stoffen in den Kérper. Das verabreichte Mittel muss aber den kérperlichen
oder geistigen Zustand des zu Vernehmenden beeinflussen und eine Beeintrachti-
gung der Willensfreiheit herbeifihren kénnen.

Dazu gehdren: betdubende Mittel, Brechmittel, einschlafernde Mittel, Hemmungsl6-
sende Mittel, Rauschgifte oder Weckmittel (z. B. Pervitin [vgl. BGHSt 11,211]).

Hingegen erlaubt sind: Erfrischungsmittel, Kaffee oder Tee, Starkungsmittel wie
Traubenzucker oder Schokolade, Zigaretten aber auch Medikamente, die die freie
WillensentschlieBung- oder -betatigung nicht ernsthaft beeintrachtigt.
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Steht die Vernehmungsperson unter Alkoholeinfluss, kann sie grundsatzlich ver-
nommen werden, solange sie verhandlungsfahig ist.>' Handelt es sich beim Beschul-
digten/Zeugen um einen Rauschgiftabhangigen, gilt vergleichbares. In beiden Féllen
darf dies aber nicht dazu fihren, dass die Ermittlungsbehdérde Alkohol oder Rausch-
gift verabreicht oder den Konsum wahrend der Vernehmung duldet. Leidet die Ver-
nehmungsperson unter Entzugserscheinungen, ist ein Arzt herbeizuziehen und ggf.
durch diesen geeignete Mittel (z. B. Methadon oder andere dizepamhaltige Medika-
mente) zu verabreichen.

Quélerei

Quaélerei besteht darin, dass eine Person langer andauernde oder wiederholende
kérperliche oder seelische Schmerzen oder Leiden zugefligt werden.

In Betracht kommen: Angsterregung, Beschimpfungen schwerer Art, Dunkelheit lan-
gerer Dauer, entwirdigende Behandlungen, Folter, Erzeugen seelischen Drucks.

Tauschung

Hierunter ist insbesondere zu verstehen, dass der Vernehmende der Auskunftsper-
son gegenuber mittels Unwahrheiten Informationen entlocken méchte. Dies flhrt zu
einer Unverwertbarkeit der Aussage. Der Vernehmungsbeamte darf nicht ligen. Das
Ausnutzen eines durch die Auskunftsperson selbst verursachten Irrtums ist hingegen
zulassig (kriminalistische List). Allerdings darf dieser Irrtum nicht weiter verstarkt wer-
den.

Beispiel:

Zwei Beschuldigte werden gleichzeitig in zwei getrennten Vernehmungsraumen ver-
nommen. Wéahrend der Beschuldigte A. nur Angaben zu seinen Personalien macht,
aber zur Sache schweigt, teilt der Beschuldigte B. dem Vernehmungsbeamten mit,
dass er aussagen mdchte, da A. bestimmt schon ,gesungen“ und einen Deal mit der
Polizei ausgehandelt hatte und er nicht alleine in den Knast gehen wolle. Der Ver-
nehmungsbeamte nimmt daraufhin das umfassende Gestédndnis einschlieBlich Be-
lastung des A. auf.

Da die Umstande zwischen Tauschung und kriminalistischer List flieBend und nicht
eindeutig sind, ist hierbei héchste Vorsicht geboten, denn durch eine falsch verstan-
dene kriminalistische List kann eine gesamte Aussage nicht verwertbar werden und
ein Strafverfahren unmdglich gemacht werden.

Zwang
Nur rechtlich zulassiger Zwang (z. B. Fesselung wegen Fluchtgefahr) ist erlaubt.

81 Vgl. BGH MDR 1970, 14 (trotz 2 Promille BAK); OLG Hamm, Beschl. v. 14.01.1999 — 3 Ss 1408/98
(trotz 2,87 Promille BAK); s.aber OLG KdéIn StV 1989, 520 (nicht mehr bei 4 Promille BAK).
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Hypnose

Die Vernehmungsperson ist nicht mehr in der Lage, ihre freie WillensentschlieBung
und -betatigung auszuliben. Die Aussage auf Grundlage dieser Form der Verneh-
mung ist grundsatzlich nicht als Beweismittel verwertbar.

Drohung

Drohung ist ebenfalls nur bei rechtlich tatsachlichen Mdéglichkeiten erlaubt, beispiels-
weise ist das Androhen einer Untersuchungshaft bei Vorliegen der tatsachlichen
rechtlichen Voraussetzungen nach § 127 Abs. 2 StPO zulassig.

Schutznormen zu § 136a StPO

Ein Beamter, der im Rahmen einer Vernehmung gegen den § 136a StPO verstdBt,
macht sich strafbar. Geschitzt wird § 136a StPO namlich durch die §§ 339 (Rechts-
beugung), 343 (Aussageerpressung) und 344 (Verfolgung Unschuldiger) StGB, die
als Verbrechenstatbestéande eine Entlassung des Beamten bei Verurteilung zur Folge
haben.

§ 136a StPO gilt nicht nur fir repressive Vernehmungen sondern ist auch bei praven-
tiven Befragungen zu beachten.

Schlusswort

Ich hoffe sehr, dass ich lhnen die Vernehmung etwas néher bringen konnte, da ich
sie als ein zentrales und wichtiges Instrument unserer Polizeiarbeit erachte. Da ich
aus eigener Erfahrung weiB3, dass einige Details der Vernehmung noch nicht jeder-
mann bekannt sind und daher eine Vernehmung nicht immer mit einem positiven Er-
gebnis endet, bitte ich um Weitergabe an Interessierte und Vernehmende.

Far Anregungen und Hinweise zur Optimierung wére ich dankbar.
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Anlagen

Anlage 1 — Ubersicht iiber Anwesenheitsrechte

Vernehmung durch
die Polizei

Vernehmung durch
die Staatsanwaltschaft

Vernehmung durch
den Ermittlungsrichter

Verteidiger des
Beschuldigten

bei Beschuldig-
tenvernehmung

Besteht nicht,

da gesetzlich nicht
festgeschrieben.

Wenn der Beschuldig-
te seine Aussage al-
lerdings davon ab-
hangig macht, sollte
dem Verteidiger die
Anwesenheit gestattet
werden.

Besteht,

§ 163a Abs. 3S.2
i.V.m. § 168c Abs. 1
StPO.

Besteht,
§ 168c Abs. 1 StPO.

Verteidiger des
Beschuldigten
bei Zeugen-
oder Sachver-
standigenver-
nehmung

Besteht nicht,

Verteidiger kann aber
zugelassen werden
(Argument aus feh-
lendem Verweis in

§ 168c StPO).

Besteht nicht,

Verteidiger kann aber
zugelassen werden
(Argument aus feh-
lendem Verweis in

§ 168c StPO).

Besteht,
§ 168c Abs. 2 StPO

Beschuldigter
bei Zeugen-
oder Sachver-
standigenver-
nehmung

Besteht nicht.

Besteht nicht.

Besteht,
§ 168c Abs. 2 StPO

Erziehungsbe-

Besteht,

rechtigte § 67 Abs. 1 JGG, darlber hinaus PDV 382 Ziff. 3.6.4 — 3.6.6 beachten.
Angehorige Besteht grundsatzlich nicht,
kann aber als Beistand zugelassen werden, § 149 StPO und Nr. 19a
RiStBV, jedoch nicht gegen den Willen der Auskunftsperson.
Vertrauensper- | Besteht grundséatzlich nicht,
son kann aber als Beistand zugelassen werden, § 406f Abs. 3 StPO und Nr.
19a RiStBV
Anmerkung:

Wenn Anwesenheitsrecht besteht, ist darauf zu achten, dass der Anwesenheitsberechtigte
grundsétzlich vor der Vernehmung, beim Verteidiger einschlieBlich Berlcksichtigung einer
Vorbereitungszeit, benachrichtigt werden muss.

30
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Anlage 2 - Ubersicht iiber die Pflichten eines Zeugen®?

Vernehmung durch
die Polizei

Vernehmung durch
die Staatsanwaltschaft

Vernehmung durch
den Ermittlungsrichter

Erscheinungs-
pflicht

Besteht praktisch
nicht,

da Erscheinen nicht
erzwingbar.

Besteht,
§ 161a Abs. 1 StPO.

Erscheinen auch er-
zwingbar, § 161a Abs.
2i.V.m. § 51 StPO.

Besteht,

Erscheinen auch er-
zwingbar, § 51 StPO.

Aussagepflicht

e grundsatzlich

Besteht praktisch
nicht,

Besteht,
Aussage nur durch

Besteht,
Aussage durch Ord-

da Aussage auch Ordnungsgeld er- nungsgeld und —haft
nicht erzwingbar. zwingbar, § 161a Abs. | erzwingbar,
2S.1,2 StPO. § 70 StPO.
e ausnahms- Besteht Besteht Besteht
weise Schwei- | pei Zeugnisverweige- | bei Zeugnisverweige- | bei Zeugnisverweige-
gerecht rungsrecht nach rungsrecht nach rungsrecht nach
§§ 52 ff. StPO; §§ 52 ff. StPO; §§ 52 ff. StPO;
partiell bei Auskunfts- | partiell bei Auskunfts- | partiell bei Auskunfts-
verweigerungsrecht verweigerungsrecht verweigerungsrecht
gem. § 55 StPO. gem. § 55 StPO. gem. § 55 StPO.
Wahrheits- Besteht, Besteht, Besteht,
pflicht nach § 57 StPO, Ver- | nach § 57 StPO, Ver- | nach § 57 StPO, Ver-
stoB kein Aussagede- | stoB kein Aussagede- | stoB gegen Aussage-
likt; méglich aber likt; méglich aber delikte und sonstige
sonstiges Rechtspfle- | sonstiges Rechtspfle- | Rechtspflegedelikte
gedelikt. gedelikt. moglich.
Eidespflicht Besteht nicht, Besteht nicht, Besteht

da die Polizei keine
zur Abnahme des Ei-
des zustandige Stelle
ist.

da die StA keine zur
Abnahme des Eides
zustandige Stelle ist.

grundsétzlich nach
§ 59 StPO; Ausnah-
men nach §§ 60, 63,
65 StPO maglich.

% Aus Grundlagen zum Strafprozessrecht, Hartmann-Wergen, S.36f.
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Arbeitsblatt Kriminalistik
Stand:
Vern
e ehmung 23.10.2008
Anlage 3 — Zeugnisverweigerungsrechte
Zeugnisverweigerungsrecht nach § 52 StPO
Seitenlinie In gerader Linie Seitenlinie
verschwiigert verwandt verwandt verschwiigert | verschwiigert | angeheiratet
Ehegatte Geschwister | UrgroBeltern | Urgroeltern | Geschwister Ehegatte *
® ® 3 © ®
Ehegatte Geschwister Grofeltern GroBeltern Geschwister Ehegatte *
@ 2] 2] @
Ehegatte Geschwister Eltern Eltern Geschwister Ehegatte *
Onkel/Tante Tante/Onkel 0 0 Tante/Onkel Onkel/Tante
©) © Q
Kinder Kinder
Cousine/Cousin Cousine/Cousin
@ @
Ehegatte Geschwister Ehegatte *
Schwager/in Geschwister Ehegatte Schwager/in Schwipp-
e e e Schwager/in
Kinder Kinder
Nichte/Neffe Kinder Ehegatte Nichte/Neffe
e o 0 ©)
(O] Enkelkinder ®
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© Zeugnisverweigerungsrecht. @©Kein Zeugnisverweigerungsrecht.
* Keine Schwiigerschaft im strafprozessrechtlichen Sinne.

Zeugnisverweigerungsrechte zum Beschuldigten nach § 52 StPO:

1. Verlobte, beiderseitiges Versprechen zur EheschlieBung, §§ 1297 - 1302 BGB

1 a. Auch bei Lebenspartnern. Das Versprechen, eine Lebenspartnerschaft zu
begriinden. BGBI. 2004, Seite 3396, Klammern 23 und 29

2. Ehegatten,auch wenn die Ehe nicht mehr besteht

2 a. Lebenspartner, auch wenn die Partnerschaft nicht mehr besteht

3. In gerader Linie verwandt oder verschwigert ist oder war

4. In der Seitenlinie bis zum ©. Grad verwandt ist oder war

5. In der Seitenlinie bis zum @. Grad verschwiigert ist oder war

verwandt

= Abstammung und Blutsbande, § 1589 BGB

= Adoption, §§ 1741 + 1754, 1767 + 1770 BGB

verschwiigert

= durch EheschlieBung, § 1590 BGB

www.weihmann.info
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Arbeitsblatt Kriminalistik

Stand:

Vernehmung 23.10.2008

Anlage 4 — Checkliste fur die polizeiliche Belehrung des Beschuldigten
vor Vernehmungsbeginn.

1. Eréffnung des Tatvorwurfes
(nur Bezugnahme auf den Lebenssachverhalt, keine Angabe von §§ notwendig)

2. Hinweis auf die Aussagefreiheit
(,Nemo tenetur se ipsum accusare” = Niemand ist gezwungen, sich selbst anzuklagen)

3. Hinweis auf das Recht zur Verteidigerkonsultation
(in begrenztem Umfang nimmt der BGH polizeiliche Unterstitzungspflichten an)

4. Hinweis auf das Recht zur Beantragung von entlastenden Beweiserhebungen
(z. B. Antrag, das Alibi zu Uberprifen, Zeugen zu befragen, Dokumente zu sichten)

5. In ,geeigneten” Fallen: Hinweis auf die Mdglichkeit der schriftlichen AuBerung
(insbesondere: wenn Sach- und Rechtslage einfach sowie Straferwartung gering ist)

6. In ,geeigneten” Féllen: Hinweis auf die Mdglichkeit des Tater-Opfer-Ausgleichs
(vgl. zum TOA §§ 46a StGB, 153a Abs. 1 Nr.5, Abs. 2, 1553, 155b StPO)

Rechtsgrundlagen fiir die obigen Belehrungspflichten:
» § 163a Abs. 4 S.1 StPO (Pflicht Nr.1)
» §163a Abs. 4 S.2i.V.m. § 136 Abs. 1 S.2-4 StPO (Pflicht Nr.2-6)

Anlage 5 — Belehrungstext
z. B. vor einer Vernehmung oder auch direkt nach einer Festnahme:

,Ich belehre Sie nun Gber ihre Rechte als Beschuldigter nach §§ 163a und 136 der
Strafprozessordnung.

Ihnen wird zur Last gelegt, dass Sie (Beschreibung des Realsachverhaltes [z. B. ...
dem S. durch Planung und Bezahlung der Reise sowie der Beschaffung eines ver-
falschten Passes geholfen haben, unerlaubt nach Deutschland einzureisen.]). Sie
haben das Recht, sich zu den lhnen vorgeworfenen Sachverhalten zu duBern oder
zur Sache zu schweigen und nichts auszusagen.(*) Sie haben weiterhin das Recht,
einen Anwalt, insbesondere vor einer Vernehmung, zu konsultieren und selbst Be-
weisantrage zu ihrer Entlastung zu stellen.

Haben Sie diese Belehrung verstanden?”

(*) Hier kann folgendes erganzt werden: ,Alles was Sie ab jetzt sagen kann und wird
vor Gericht verwertet werden.*
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Anlage 6 — Diverse Gesetzesausziige

§ 67 JGG —

§5 184, 185 GVG

Nr. 45, 46 RiStBV
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